VYSVETLENIi ZADAVACIi DOKUMENTACE C. XV

Nazev vefejné zakazky: Revitalizace zimniho stadionu v Trebici

Evidencni Cislo ve VVZ: Z2022-031678

Evidencni Cislo zadavatele: 22030033

Druh vefejné zakazky: Stavebni prace

Rezim vefejné zakazky: Nadlimitni rezim

Druh zadavaciho fizeni: Oteviené Fizeni

Nazev zadavatele: Mésto Trebic

Sidlo zadavatele: Karlovo nam. 104/55, 674 01 Trebi¢

ICO zadavatele: 00290629

Pravni forma zadavatele: 801 - obec nebo méstska ¢ast hlavniho mésta Prahy

Milo§ Hriza, mistostarosta, povéfeny na zakladé

Zastoupeni zadavatele: usneseni zastupitelstva mésta & 9/6/ZM/2018 ze dne
20.11.2018
Adresa profilu zadavatele: https://zakazky.trebic.cz/

(,vefrejna zakazka“, ,zadavatel)

Zadavatel sdéluje vSem dodavatellm vysvétleni, zménu nebo dopInéni zadavaci
dokumentace v souladu s § 98 a § 99 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
ve znéni pozdéjSich predpisu, (,ZZVZ*), a to takto:

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 1:

Dotaz:

V souvislosti s ¢l. V.2 smlouvy o dilo, kde je stanoveno, Ze budou prace hrazeny ze strany
objednatele az do celkové vyse 90 % sjednané ceny dila a zbyvajici ¢ast, {j. 10 % ze sjednané
ceny (tzv. pozastavka), bude uhrazena objednatelem aZ po kolaudaci a po odstranéni
vesSkerych vad zjisténych pfi pfejimacim, pfipadné kolaudacim fizeni, Zadéa ucastnik s ohledem
na ¢l. XVI.1 smlouvy o dilo, kde je zhotoviteli dana povinnost poskytnout objednateli bankovni
zaruku za radné provedeni dila z hlediska kvality a termind ve vy$i 20.000.000 K¢, o vysvétleni,
Z jakého davodu jsou povinnosti zhotovitele s Fradnym provedenim dila zajistény pomoci dvou
nastrojd, tj. 1) pozastavkou ve vysi 10 % z celkové ceny dila a 2) neodvolatelnou bankovni
zarukou ve vyS$i 20.000.000 K¢. S ohledem na uvedené je uchazec toho nézoru, Ze pozadavky
kladené ve smlouvé o dilo na zhotovitele v souvislosti se zarukou radné realizace dila jsou
nepfiméfené a prinejmensim nestandardni, a Zada tedy timto zadavatele o Upravu
pfedmétnych ustanoveni smlouvy o dilo tak, a by bylo radné provedeni dila zajisténo bud’
formou zadrzného nebo formou bankovni zaruky za realizaci dila, nikoliv pomoci obou
nastroja.
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Odpovéd na dotaz:

Zadavatel konstatuje, ze se nejedna o identické instituty. Bankovni zaruka je zajiStovacim
institutem po celou dobu pInéni dila, pfiemz pozastavka bude realizovana az po uhradé 90
% celého dila. Jinymi slovy pozastavka nebude aplikovana po celou dobu vystavby. Zadavatel
trva na tomto znéni smlouvy o dilo.

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 2:

Dotaz:

Zédame timto zadavatele o objasnéni ¢l. VI.12 smlouvy o dilo, a to z jakého divodu je zde
vyloucena aplikace § 2050 zakona ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik (déale jen ,0Z%? S
ohledem na mnoZstvi sankénich ujednani, kterd smlouva o dilo obsahuje, Zadame timto
zadavatele o upravu ¢l.VI.12 smlouvy o dilo, a to tak, aby mél objednatel narok na nahradu
Skody vzniklé z poruSeni totoZné povinnosti, na zakladé které vyuctoval zhotoviteli smluvni
pokutu, pouze co do rozsahu pfesahujiciho vysi smluvni pokuty. V opaéném pfipadé by mohlo
dochazet k porusSovani pravni zasady, Ze smluvni pokuta je pauSalizovanou nahradou $kody
a vyluCuje tudiz pravo véfitele poZadovat nahradu Skody vzniklé porusenim smluvené
povinnosti smluvni pokutou utvrzené, a to i presto, Ze vyse skody presahuje sazbu smluvni
pokuty. V pfipadé poruSeni povinnosti se vznikem Skody tak muze byt zhotovitel sankcionovan
hned dvakrat, coZ povaZuje za nepfimérené prisné.

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel na tento dotaz reagoval jiz ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. |, Vysvétleni,
zména nebo doplnéni €. 5. Zadavatel trva na tomto ustanoveni a nebude jej ménit.

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 3:

Dotaz:

Do ¢&l. VI. smlouvy o dilo Zadame zdvorile zadavatele o doplnéni odstavce obsahujici limitaci
smiuvnich pokut do vySe 10 % ze smluvni ceny dila bez DPH. Vzhledem k sankéni povaze
sjednané smluvni pokuty mame za to, Ze by jeji maximalni mozna vySe méla byt s ohledem
na celkové mnoZzstvi sankénich ustanoveni a divodd, za kterych vznika objednateli pravo na
Uhradu smluvni pokuty zhotovitelem, omezena, a to tak, jak byva v pfipadech, kdy je
predmétem smlouvy o dilo zhotoveni stavby, zvykem, tj. do urcéitého poctu procent ze smluvni
ceny dila.

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel zvazil navrh ucastnika a konstatuje, Ze ménit smlouvu o dilo v tomto smyslu nebude.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 4:

Dotaz:

V souvislosti s ustanovenim ¢l. X.6 a ¢l. XI. 9 smlouvy o dilo Zada timto uchaze¢ zadavatele o
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vysvétleni z jakého divodu je zhotovitel povinen k odstranéni vad i v pripadé, kdy za tyto
neodpovida, a navic je povinen tak ucinit na své viastni naklady.

S ohledem na uvedené zadame z ¢l. X.6 a &l. XI1.9 smlouvy o dilo o odstranéni povinnosti
zhotovitele odstrariovat vady dila, za které neodpovida, coz radné zhotovitel oddvodni. V
opacném pfipadé si objednatel fakticky déla ze zhotovitele svou servisni organizaci. V pripadé,
Ze zhotovitel za vadu neodpovida a zhotovitel toto odlvodni (napr. tuto si zptsobil objednatel
sam po pfedani dila), nemél by mit zhotovitel povinnost vadu odstranit a nést naklady na
odstranéni.

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel na tento dotaz reagoval jiz ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. |, Vysvétleni,
zména nebo doplnéni €. 9. Zadavatel trva na tomto ustanoveni a nebude jej ménit.

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 5:

Dotaz:

Zadame timto zadavatele o dopinéni vyétu vad, za které zhotovitel neodpovidé, ktery je
obsazen v ¢l. XI. 2 smlouvy o dilo, a to o vady zptsobené objednatelem a treti osobou.
Odpovéd na dotaz:

Zadavatel zvazil navrh ucastnika a konstatuje, Ze ménit smlouvu o dilo v tomto smyslu nebude.

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 6:

Dotaz:

Zédame timto zadavatele o dopinéni &. XIl smlouvy o dilo o novy odstavec obsahujici
nasledujici duvody opravriujici zhotovitele k odstoupeni od smlouvy:

a) prodleni objednatele s pfedanim stavenisté o vice nez 10 dni,

b) neposkytnuti potfebné soucinnosti objednatele vedouci k nemoznosti pokracovat v realizaci
dila,

c¢) prodleni objednatele s thradou faktury delsi nez 15 dnd.

O doplnéni shora uvedeného zada uchazec z toho duvodu, Ze souasna podoba smlouvy o
dilo je dle jeho nazoru znalné nevyvazena, kdyZ na rozdil od opravnéni objednatele
neobsahuje konkrétni divody, za kterych je zhotovitel opravnén od smlouvy odstoupit.

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel zvazil navrh ucastnika a konstatuje, ze ménit smlouvu o dilo v tomto smyslu nebude.
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Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 7:

Dotaz:

Zé&dame timto zadavatele o Upravu zaruéni doby dila vymezenou v &. XI.3 smlouvy o dilo, a
to tak, aby zaruéni doba na celé dilo (s vyjimkou spotfebniho materialu a strojné-technologické
Casti dila) Cinila 60 mésicl a aby zarucni doba pro strojné-technologické casti dila a spotfebni
material byla totoZna se zaruc¢ni dobou uvedenou v zarucénich listech zafizeni, dodavek a
prfedméti tvorficich strojné-technologickou cast dila Ci totozna s délkou zarucni doby
poskytované vyrobcem, pripadné aby byla stanovena v zakonné délce 24 mésicu. Nelze po
zhotoviteli spravedlivé poZadovat, aby poskytoval zaru¢ni dobu v delSim rozmezi nez je to,
které garantuje vyrobce Ci je stanoveno v zarucnich listech.

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel na tento dotaz reagoval jiz ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. VII, Vysvétleni,
zména nebo doplnéni €. 12. Zadavatel trva na tomto ustanoveni a nebude jej ménit.

V Brné dne 22. 9. 2022
Digitalné
podepsal

JUDr. Michal
Silhanek

LAWYA

Za mésto Trebi¢
LAWYA tender, s.r.o., smluvni zastupce zadavatele
JUDr. Michal Silhanek

str.4z4



		2022-09-22T16:02:39+0200
	JUDr. Michal Šilhánek




